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Мета цієї статті полягає у розкритті методологічного потенціалу культурно-правових досліджень 
у концептуалізації та вивченні культурно-правової ідентичності. 

Методи. Дослідження проведено в межах міждисциплінарного методологічного підходу (на пере-
тині філософії, філософії права, правознавства, культурології, історії). Використання порівняльно-пра-
вового методу слугувало аналізу текстів конституцій для виявлення специфіки національних правових 
культур та інституційної ідентичності. 

Результати. У статті здійснено комплексний теоретико-методологічний аналіз феномену куль-
турно-правової ідентичності крізь призму сучасної міждисциплінарної парадигми культурно-правових 
досліджень. Обґрунтовано, що сучасна правова наука потребує виходу за межі вузьконормативного 
розуміння права, позиціонуючи його не лише як систему формальних приписів та державних інститутів, 
але й як складний культурний феномен. Досліджено методологічний потенціал розширення джерельної 
бази правознавства за рахунок залучення культурних артефактів – художньої літератури, медіа-дис-
курсу, мистецтва, пам’яток традиційної культури та цифрового середовища. Показано, що саме через 
такі джерела суспільство конструює свої уявлення про справедливість, легітимність та законність. 
Особливу увагу приділено концептуалізації бінарності феномену культурної ідентичності. Обґрунто-
вано, що бінарна природа ідентичності проявляється на кількох рівнях: соціологічному (через фунда-
ментальну опозицію «Свій – Чужий», включення та виключення), структурному (взаємодія статичного 
соціокоду спільноти та динамічних процесів його реконструювання), онтологічному (поєднання суб’єк-
тивного відчуття належності та об’єктивних нормативно-інституційних рамок) та просторовому 
(дихотомія матеріального і нематеріального культурного вимірів). З’ясовано роль культурно-правової 
ідентичності як ключового механізму забезпечення онтологічної безпеки суспільства, що гарантує 
передбачуваність соціального буття, стабільність правопорядку та неперервність існування спільноти 
в умовах сучасних геополітичних і соціокультурних трансформацій.

Висновки. Право є формою культури та механізмом відтворення ціннісної культури конкрет-
ної спільноти. Культурна ідентичність визначає аксіологічний простір, формуючи уявлення про 
основні соціальні цінності, а право інституціоналізує ці цінності у нормативному порядку. культурна 
ідентичність також є специфічним фільтром, через який відбувається інтерпретація, реалізація 
та застосування права. 

Ключові слова: культурно-правові дослідження, правова ідентичність, культурна ідентичність, 
культурно-правова ідентичність, бінарність ідентичності, право, правові студії, «Свій – Чужий», 
онтологічна безпека, міждисциплінарність, порівняльний метод, методологія, міждисциплінарність, 
традиції, правозастосування.
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The purpose. The aim of this article is to reveal the methodological potential of cultural and legal studies 
in the conceptualization and examination of cultural and legal identity.

Research methods. The study was conducted within an interdisciplinary methodological approach (at 
the intersection of philosophy, philosophy of law, jurisprudence, cultural studies, and history). The comparative 
legal method was employed to analyze constitutional texts in order to identify the specifics of national legal 
cultures and institutional identity.

Results. The article provides a comprehensive theoretical and methodological analysis of the phenomenon 
of cultural and legal identity through the lens of the modern interdisciplinary paradigm of cultural and legal 
studies. It is substantiated that contemporary legal science requires moving beyond a narrow normative 
understanding of law, positioning it not only as a system of formal prescriptions and state institutions, but also 
as a complex cultural phenomenon. The study examines the methodological potential of expanding the source 
base of jurisprudence by incorporating cultural artifacts-fiction, media discourse, art, monuments of traditional 
culture, and the digital environment. It is demonstrated that it is through such sources that society constructs 
its ideas of justice, legitimacy, and legality. Particular attention is paid to the conceptualization of the binarity 
of cultural identity. It is proven that the binary nature of identity manifests at several levels: sociological 
(through the fundamental “Us vs. Them” opposition, inclusion, and exclusion), structural (the interaction 
between the static socio-code of a community and the dynamic processes of its reconstruction), ontological (the 
combination of a subjective sense of belonging and objective normative-institutional frameworks), and spatial 
(the dichotomy of material and immaterial cultural dimensions). The role of cultural and legal identity as a key 
mechanism for ensuring the ontological security of society – guaranteeing the predictability of social existence, 
the stability of the legal order, and the continuity of the community in the context of contemporary geopolitical 
and sociocultural transformations -is clarified.

Conclusions. Law is a form of culture and a mechanism for reproducing the value culture of a specific 
community. Cultural identity defines the axiological space by shaping ideas about core social values, while law 
institutionalizes these values within a normative order. Furthermore, cultural identity acts as a specific filter 
through which the interpretation, implementation, and application of law occur.

Keywords: cultural and legal studies, legal identity, cultural identity, cultural and legal identity, binarity 
of identity, law, legal studies, “Us vs. Them”, ontological security, interdisciplinarity, comparative method, 
methodology, traditions, law enforcement.

Вступ. Для сучасної західної правової 
думки характерним є акцентування уваги на 
«культурному корінні» права. Своєрідна реа-
лібітація статусу культури у філософсько-пра-
вових і правових студіях дозволяють дослід-
жувати право у більш широкому контексті 
життєвих сил людства та окремої спільноти. 
У межах такого підходу право не є похідним 
від держави, а є одним із втіленням культурних 
сенсів спільноти. Як зазначають К. Кравлей, 
T. Гідденс та T. Петерс, сучасні культурно-пра-
вові дослідження або cultural legal studies 
є найціннішим здобутком сучасної юридичної 

науки. Специфікою таких досліджень є те, що 
вони ставлять під сумнів не лише традиційні 
нормативістські, позитивістькі доктрини або 
соціальний контекст функціонування права, 
але і способи вираження права, його репре-
зентації та взаємодію з різними формами 
матеріальної і духовної культури, а також 
наявними символічними формами культури. 
Потреба і формування культурно-правового 
напряму у правознавстві є логічним результа-
том міждисциплінарного повороту у критичних 
правових досдіженнях, який відбувся у другій 
половині ХХ століття (Crawley, Giddens, Peters, 
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2024), а також остаточного подолання мономе-
тодологізму у правових досліджень, що може 
бути прирівняне до вияву вільнодумства у тра-
диційно консервативній сфері, якою є правоз-
навство. 

1. Генезис та методологічний потенціал 
культурно-правових досліджень

Застосування культурно-правових дослі-
джень як інструменту відкриття нових мето-
дологічних можливостей для сучасної гума-
нітаристики і правознавства розкриті В. Шей-
ком; розуміння права як культурного фено-
мена, який формується через соціальні прак-
тики, символи, наративи, витвори мистецтва 
та медіа обґрунтовується у дослідженнях 
К. Кроулі, Т. Ґідденса та Т. Пітерса; питан-
ням ролі культурної спадщини (матеріальної 
та нематеріальної) і культурної ідентичності 
у політиці та правовому просторі присвячена 
наукові розвідки А. Піррі Валентіні.

Можливість проводити культурно-правові 
дослідження із виявлення культурно-право-
вої ідентичності сьогодні є результатом твор-
чого застосування традиційного порівняль-
ного методу щодо національних правових 
систем. Цікавою є заувага Е. Фромма, який 
аналізуючи розвідки К. Маркса і З. Фрейда, 
прийшов до висновку, що саме ідея вільно-
думства в контексті порівняльного аналізу 
є передумовою вирішення основоположних 
проблем суспільства (Fromm). Культурно-пра-
вові дослідження сформувалися на перетині 
права, літературознавства, філософії права, 
медіазнавства, історії та ще низки гуманітар-
них наук у контексті міждисциплінарної пара-
дигми, і, як частина сучасної гуманітаристики, 
набули «нових методологічних можливостей 
завдяки застосуванню у міждисциплінарних 
дослідженнях культурологічної компаративіс-
тики» (Шейко, 2016). 

Дослідження права у культурно-правових 
координатах уможливлює досліджувати право 
і правові явища не лише як систему норма-
тивних приписів, але і як культурний фено-
мен, який формується під впливом соціальних 
практик, історичної пам’яті, символів, нара-
тивів, цінностей та світоглядно-настанов-
чого комплексу конкретної спільноти. Особ-
ливостями культурно-правових досліджень 
є те, що вони суттєво розширюють перелік 
джерел права (в широкому сенсі), не обме-
жуючись традиційними (нормативно-право-
вий акт, судова практика, правова доктрина 
тощо). Коректність використання художньої 
літератури, медія, мистецтва, цифрової куль-
тури, історичних наративів, традицій, колек-
тивної памяті та інших культурних артефак-
тів, пояснюється тим, що через них суспіль-
ство конструює уявлення про право, спра-
ведливість і легітимність. Право, з такого 
погляду, є одним із репрезентантів культурної 
ідентичності і водночас є одним із ключових 
механізмів її відтворення та трансформації 
(Crawley, Giddens, Peters, 2024). Адже, куль-
тура в усіх своїх виявах завжди відігравала 
ключову роль в ідентифікації певної спільноти, 

а також у формуванні й підтриманні почуття 
національної належності населення. Крім того, 
у більшості суспільств усталилося переко-
нання, що культурна спадщина є одним із най-
важливіших засобів пізнання минулого та усві-
домлення історичних, політичних і природних 
подій, які сформували націю» (Valentini, 2021). 
Логічно, що одним із напрямів дослідження 
права з культурно-правового погляду, є роз-
відки щодо тісного взаємозв’язку культурної 
та правової ідентичностей. 

2. Концептуалізація культурно-правової 
ідентичності

Поняття «ідентичність» як означення фун-
даментальної характеристики особистості 
та необхідної умови психосоціальної її ціліс-
ності, набуло широкого поширення завдяки 
працям Еріка Еріксона (Ступак). Але якщо 
у психології ідентичність переважно є харак-
теристикою особистості, яка забезпечує її 
самототожність і безперервність, то у сучасній 
соціальній і правовій філософії дедалі біль-
шого поширення набуває концепція колектив-
ної ідентичності. І носієм цієї ідентичності є не 
окрема людина, а певна соціальна спільнота – 
народ, нація, етнічна група, політично-органі-
зоване суспільство тощо. Саме в такому розу-
мінні використовується поняття «ідентичність» 
в межах цієї статті і означає систему спіль-
них цінностей, історичної пам’яті, символів, 
культурних і соціальних практик, нормативних 
уявлень, зразків поведінки, яка забезпечує 
цілісність і відтворення конкретної спільноти. 
При такому підході, культурна ідентичність на 
індивідуальному рівні є усвідомленням окре-
мим індивідом власної приналежності до кон-
кретної культури, а на рівні спільноти – куль-
турна ідентичність є процесом і результатом 
формування культурного устрою спільноти. 
Лейтмотив культурної ідентичності дається 
через трансляцію культурних норм, зразків 
поведінки, патернів і наративів, цінностей, 
мови, традицій, яка стає своєрідною візитівкою 
спільноти, що, з одного боку, робить спільноту 
впізнаваною, а з іншого – забезпечує її відме-
жування від інших спільнот. 

Саме в цьому контексті право постає не 
лише як система нормативних приписів, 
а як один із ключових механізмів відтворення 
та інституціоналізації культурної ідентичності. 
Воно акумулює історично сформовані уяв-
лення спільноти про належний порядок, спра-
ведливість і бажані моделі поведінки, нада-
ючи культурним смислам нормативності. Тому 
право є одним із способів відтворення само-
бутності спільноти. 

Право «не є простим результатом накопи-
чення чи механічного нашарування норм, що 
відбулося впродовж років або століть. Було б 
надмірним спрощенням зводити право лише 
до формулювання правових правил. Усе те, 
що постає як поступове накопичення правових 
елементів, насправді грунтується на склад-
них ідеологічних конструкціях, а тому право 
у всіх своїх виявах є інкорпорованою фор-
мою культури. Подібно до того, як культура 
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виступає джерелом колективної та індивіду-
альної ідентичності, право і правові практики 
також формують ідентичність, оскільки вони 
закарбовують історичний досвід, суспільні цін-
ності та способи колективного саморозуміння» 
(Legrand, 1993).

За твердженням Г. Барзілай (Barzilai, 2003). 
незважаючи на те, що «фундаментальне зна-
чення ідентичності для формування особи-
стості, соціальної поведінки та колективної 
самоорганізації, тривалий час проблема-
тика культурної ідентичності залишалась на 
периферії правових досліджень. До сере-
дини ХХ століття юридична наука переважно 
концентрувалася на аналізі нормативних 
конструкцій, судової практики та механізмів 
функціонування державних інститутів, зали-
шаючи поза увагою вплив культурних чинни-
ків на право. Починаючи з другої половини 
ХХ століття, ситуація істотно змінилася. Роз-
виток поведінкових досліджень продемон-
стрував, що культурна ідентичність впливає 
не лише на правосвідомість людини, а й на 
процес нормотворення, функціонування пра-
вових інститутів та судову практику» (Barzilai, 
2003). Актуальним питанням для сучас-
ного (авангардного) правознавства є аналіз 
того, яким чином культурна ідентичність (в 
межах цієї статті йдеться про нематеріальну, 
духовну культурну ідентичність) впливає на 
зміст права, оскільки право не може розгля-
датися як така нормативна система, яка ізо-
льована від культурних процесів. Тому явища 
культурної і правової ідентичності є різними 
виявами колективної самоідентифікації (з 
визнанням первинності саме культурної іден-
тифікації та широкого змісту, оскільки правова 
ідентичність є різновидом культурної іден-
тичності). Культурна різноманітність, закцен-
тована у культурній ідентичності, безпосеред-
ньо впливає на формування правової іден-
тичності. Правова ідентичність відображає 
домінуючі культурні і суспільні цінності, полі-
тичні пріоритети, які складаються у певний 
історичний період окремої спільноти. «Пред-
ставники різних соціальних, етнічних, релі-
гійних чи мовних спільнот можуть по-різному 
сприймати справедливість, свободу, рівність, 
гідність, а відтак – неоднаково інтерпретувати 
зміст права та його призначення. Правова 
культура демократичного суспільства фор-
мується саме через взаємодію таких різних 
уявлень про належне й справедливе. Через 
конституційні гарантії, антидискримінаційне 
законодавство, судову практику, законодавчі 
реформи та демократичні процедури воно 
створює інструменти для захисту прав різних 
соціальних і культурних спільнот. Саме тому 
правові механізми стають важливим засо-
бом досягнення соціальної справедливості 
та забезпечення рівноправної участі різних 
груп у суспільному житті» (Barzilai, 2003).

Ще одним із суттєвих моментів взаємо-
зв’язку культурної і правової ідентичності є те, 
що завдяки першій можна виявити відмін-
ність між формальним змістом права та його 

практичною реалізацією і застосуванням. 
Адже нормативний акт, за своєю природою, не 
може визначати характер правозастосування: 
його сприйняття й тлумачення опосередковані 
культурними уявленнями, наративами, істо-
ричною пам’яттю, соціальним досвідом, право-
вою традицією конкретної спільноти. І в цьому 
виявляється роль культурних практик у форму-
ванні, легітимації і трансформації права. 

 Щодо наявності різних культурних і право-
вих ідентичностей у національному, історич-
ному та географічному вимірах, то слід мати 
на увазі, що різні культурні спільноти мають 
власні уявлення про свободу, рівність, людську 
гідність і належний правопорядок, що в свою 
чергу впливає як на тлумачення правових 
норм, так і їх застосування. Культурно-право-
вий мультикультуралізм – це явище сучасного 
світу, яке існує в умовах глобалізованого світу. 
У розрізі цієї зауваги стає зрозумілою позиція 
ісламських держав щодо їх небажання безза-
перечно ратифікувати положення міжнародних 
документів в частині прав людини. Демарка-
ційні точки, які відрізняють європейський тип 
праворозуміння від неєвропейських свідчать 
про відмінність основних опорних точок куль-
турно-правової ідентичності. Сучасне європей-
ське праворозуміння вибудовується навколо 
основних цінностей, притаманних саме євро-
пейській культурі – права людини, людська 
гідність, рівність, свобода, демократія. 

По великому рахунку, порівняльне правоз-
навство вибудоване на віднайденні спільного 
та відмінного у правових системах, дослі-
джує не лише явища позитивного права, але 
і прагне з’ясувати причину формування і функ-
ціонування цих явищ. І, зазвичай, пояснення 
вибудовується на основу дослідження культур-
них особливостей конкретної держави. Компа-
ративістика, досліджуючи культурно-правову 
специфіку правових систем, вивчає особли-
вості правової ідентифікації національних пра-
вових культур і національних культурно-право-
вих традицій. І можна погодитися з П. Легран-
дом в тому, що порівняльне правознавство 
демонструє історичну і культурну зумовленість 
права, руйнуючи уявлення про його універ-
сальність, незмінність і безальтернативність. 
Компаративістика руйнує правовий етноцен-
тризм, пропонуючи розглядати власне право 
«очима Іншого», а це, в свою чергу, приводить 
до висновку про те, що право є продуктом 
конкретної культури, історії і колективної іден-
тичності, а не універсальними істинами (Leg-
rand, 1993). 

Висновки. Культурно-правові дослідження 
сформувалися як міждисциплінарний напрям 
сучасного правознавства, який розглядає 
право не лише як нормативну систему, але 
й як культурну практику, яка виробляє, репре-
зентує та транслює соціальні смисли, завдяки 
використанню надбань правознавства,, куль-
турології, філософії права, історії, літерату-
рознавства, значно розширивши уявлення 
про джерела права та способи його функ-
ціонуванняю. З позицій культурно-правових 
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досліджень, право не лише регулює суспільні 
відносини, але є одним із механізмів конструю-
вання колективної кулььтуної ідентичності, 
одним із видів якої культурно-правова іден-
тичність. 

Культурно-правова ідентичність є інтеграль-
ною характеристикою політико-правової спіль-
ноти. Ця ідентичність формується в результаті 
взаємодії колективної культурної пам’яті, сис-
теми цінностей, історичних традицій, наративів 
і нормативного порядку, що забезпечує від-
творення правової самобутності суспільства 
і держави. 

Сучасна юридична наука все впевненіше 
відходить від нормативістського розуміння 
права як самодостатньої системи правил і апе-
лює до його культурної зумовленості. Право, 
з такого погляду, постає не лише інструментом 
соціального регулювання, але і формою вира-
ження колективного культурного досвіду, істо-
ричної пам’яті та ціннісних орієнтирів суспіль-
ства. 

Культурна ідентичність є світоглядним 
горизонтом, у межах якого формуються уяв-
лення про належне, справедливе і легітимне. 
Культурна ідентичність формує аксіологіч-
ний простір права, визначаючи зміст право-
вих принципів і приписів, характер юридич-
них інститутів, критерії легітимації інституцій 
та державної влади. Право, в свою чергу, 
у формі правової ідентичності інституалізує 
культурні цінності, символи, історичну пам’ять 
у нормативному порядку. Результатом такої 
взаємодії є культурно-правова ідентичність, 
яка надає елементам культурного буття спіль-
ноти юридичної форми. 

Культурно-правові дослідження акцентують 
увагу на аналізі того, як культурна ідентичність 
впливає на правореалізацію та правозасто-
сування. Такий підхід дозволяє вийти за межі 
формально-догматичного аналізу норматив-
но-правових актів, що уможливлює розглядати 
право не лише як систему юридичних норм, 
але і як сукупність соціальних смислів, сим-
волів, моделей поведінки та інтерпретацій, які 
притаманні конкретному культурному середо-
вищу. 

Декларація про використання штучного 
інтелекту. Під час підготовки статті інстру-
менти штучного інтелекту використовувалися 
виключно для мовного редагування, перевірки 
граматики, перекладу або інших допоміжних 
завдань, без використання згенерованих ними 
об’єктів як результатів академічної діяльності.

Конфлікт інтересів. Автори заявляють про 
відсутність конфлікту інтересів.
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