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Дослідження має на меті розглянути організаційні та методологічні засади планування розсліду-
вання нерозкритих злочинів минулих років, а також визначити основні напрями вдосконалення цієї 
діяльності з урахуванням сучасних тенденцій розвитку криміналістики. 

У роботі використано наступні методи, здійснено аналіз сучасних наукових підходів до системи пла-
нування слідчих дій, розподілу завдань, ролей і функцій учасників кримінального провадження у справах 
про нерозкриті злочини. Метод порівняння дозволив визначити критерії ефективності розслідування, 
фактори, що впливають на його результативність, а також особливості взаємодії органів досудового 
розслідування з оперативними підрозділами, експертними установами та громадськістю.

Результати. Встановлено, що сучасні тенденції цифровізації криміналістики зумовлюють необ-
хідність перегляду традиційних підходів до планування розслідування. Запропоновано інтеграцію тех-
нологій штучного інтелекту (ШІ) у процес аналітичного опрацювання даних про нерозкриті злочини – 
від систематизації доказової інформації до прогнозування напрямів пошуку підозрюваних. Окреслено 
можливості використання аналізу великих даних (Big Data) для виявлення закономірностей злочинної 
поведінки, застосування AI-інструментів для співставлення біологічних, цифрових і матеріальних 
доказів, а також створення прогностичних моделей для визначення пріоритетності старих справ. 
Водночас визначено юридичні та етичні проблеми впровадження ШІ у кримінальний процес – зокрема 
питання допустимості алгоритмічного аналізу як доказів, дотримання принципів конфіденційності, 
захисту персональних даних і запобігання дискримінації.

Висновки. Ефективне планування розслідування нерозкритих злочинів минулих років потребує поєд-
нання традиційних криміналістичних методів із новітніми технологіями, орієнтованими на інформа-
ційну аналітику, інтероперабельність баз даних і підвищення доказової спроможності зібраних мате-
ріалів. Застосування інноваційних інструментів, зокрема штучного інтелекту, сприятиме підвищенню 
результативності та об’єктивності слідчої діяльності.

Ключові слова: планування розслідування, нерозкриті злочини, криміналістика, штучний інтелект, 
аналітична діяльність, прогнозування.
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The study aims to examine the organizational and methodological foundations of planning the investigation 
of unresolved crimes from past years, as well as to identify the main directions for improving this activity, taking 
into account current trends in the development of forensic science.

Methods. The research employs various methods, including an analysis of contemporary scientifi c 
approaches to the system of planning investigative actions, the distribution of tasks, and the roles and functions 
of participants in criminal proceedings involving unresolved crimes. The comparative method made it possible 
to determine the criteria for investigative eff ectiveness, the factors infl uencing its results, and the specifi c fea-
tures of cooperation between pre-trial investigation bodies, operational units, expert institutions, and the public.

Results. It has been established that modern trends in the digitalization of forensic science necessitate 
a revision of traditional approaches to investigation planning. The integration of artifi cial intelligence (AI) 
technologies into the analytical processing of data on unresolved crimes is proposed – from the systematization 
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of evidentiary information to forecasting directions for suspect identifi cation. The study outlines the possibilities 
of using big data (Big Data) analysis to identify patterns in criminal behavior, applying AI tools to compare 
biological, digital, and material evidence, and developing predictive models to determine the priority of old 
cases. At the same time, the research identifi es legal and ethical challenges related to the implementation of AI 
in criminal proceedings – in particular, issues concerning the admissibility of algorithmic analysis results as 
evidence, adherence to confi dentiality principles, protection of personal data, and prevention of discrimination.

Conclusions. Eff ective planning of investigations into unresolved crimes from previous years requires 
the integration of traditional forensic methods with advanced technologies focused on information analytics, 
database interoperability, and enhancing the evidential strength of collected materials. The application of inno-
vative tools, particularly artifi cial intelligence, will contribute to improving the eff ectiveness and objectivity 
of investigative activities.

Keywords: investigation planning, unresolved crimes, forensics, artifi cial intelligence, analytical activity, 
forecasting.

Вступ. Проблема розслідування нерозкритих 
злочинів минулих років залишається одним із най-
складніших і водночас найактуальніших завдань 
сучасного кримінального процесу. Незважаючи 
на технологічний розвиток, розширення інформа-
ційних баз даних і вдосконалення методів кримі-
налістики, кількість злочинів, які залишаються без 
встановлення винних осіб, залишається значною. 
За даними Національної поліції України, частка 
нерозкритих тяжких злочинів минулих років у за-
гальній структурі кримінальних правопорушень 
становить близько 12–15 %, серед яких понад 35 
% тяжких злочинів, вчинених у попередні десяти-
ліття, залишаються нерозкритими, що свідчить 
про системну проблему ефективності організації 
досудового розслідування (Національна поліція 
України, 2024). 

Такий стан речей зумовлює необхідність пере-
гляду підходів до організації, планування та аналі-
тичного супроводу розслідувань так званих «cold 
cases». Успішність розслідування таких справ 
значною мірою залежить від якісного планування 
слідчих (розшукових) дій, що визначає напрям, 
обсяг і послідовність збирання доказів. На від-
міну від розслідування злочинів «по гарячих слі-
дах», у справах минулих років слідчі працюють 
із фрагментарними або застарілими доказами, 
з показаннями свідків, які втратили актуаль-
ність, а також із матеріальними носіями інфор-
мації, що можуть бути частково знищеними або 
недоступними. Тому головним чинником ефек-
тивності є раціональна організація розслідування, 
заснована на системному аналізі та міжвідомчій 
координації.

Сучасна криміналістична наука розглядає 
планування як невід’ємний елемент управління 
розслідуванням, що забезпечує цілеспрямова-
ність і логічну узгодженість усіх процесуальних 
дій (Гловюк, Литвинов, Орлов, Пчеліна, Степанюк, 
та інші 2024). Планування слідчих дій у справах 
минулих років має свою специфіку, обумовлену 
складністю відновлення доказової бази, необхід-
ністю повторного аналізу матеріалів і залученням 
міждисциплінарних методів дослідження (Страто-
нов, Дзюрбель, 2024)

Особливого значення набуває питання органі-
заційних засад такого планування, тобто визна-
чення структури, відповідальних суб’єктів, взає-
модії слідчих і оперативних підрозділів, а також 
координації з іншими правоохоронними орга-
нами. Відповідна організаційна модель має не 
лише забезпечувати ефективність розслідування 
конкретної справи, а й бути універсальною для 
застосування у схожих ситуаціях (Горбачевський, 
Захаров, Ієрусалімов, 2001).

В останні роки в науковій літературі дедалі 
більше уваги приділяється використанню аналі-
тичних технологій, баз даних і штучного інтелек-
ту (ШІ) у криміналістичній діяльності (Шепітько, 
2019, Interpol Innovation Centre, 2022). Світова 
практика демонструє, що інтеграція цифрових 
систем у процес планування розслідувань підви-
щує ефективність прийняття рішень, оптимізує 
пошук доказів та дозволяє будувати прогностич-
ні моделі розкриття злочинів минулих років. Для 
України така трансформація також є актуальною 
у контексті реформування правоохоронної систе-
ми та цифровізації кримінального процесу.

Мета даної статті полягає у науковому обґрун-
туванні організаційних основ планування розсліду-
вання нерозкритих злочинів минулих років, визна-
ченні сучасних тенденцій, проблем і перспектив 
застосування технологій штучного інтелекту для 
підвищення ефективності цієї діяльності.

1. Теоретичні засади планування розслі-
дування нерозкритих злочинів минулих років

Планування досудового розслідування є одним 
із базових елементів криміналістичної діяльно-
сті, що забезпечує цілеспрямованість, послідов-
ність і ефективність використання наявних сил 
та засобів (Хань О, 2021). Така діяльність полягає 
у визначенні мети, завдань, шляхів, послідовності 
та строків провадження слідчих і оперативно-роз-
шукових дій, а також у передбаченні можливих 
варіантів розвитку слідчої ситуації. У науковій лі-
тературі планування розглядається як особлива 
форма інтелектуальної, організаційної діяльності, 
спрямованої на досягнення об’єктивної істини 
у кримінальному провадженні (Стратонов 2011, 
Стратонов, Дзюрбель, 2024).

Згідно з класичними підходами криміналіс-
тики, планування – це систематичний процес 
визначення найефективніших шляхів розкриття 
злочину на основі аналізу вихідної інформації, 
версій та наявних ресурсів (Коновалова, 2007). 
У кримінальних провадженнях минулих років воно 
має низку особливостей, пов’язаних із обмежені-
стю доказового матеріалу, необхідністю повтор-
ного аналізу застарілих результатів отриманих 
під час провадження слідчих дій, а також пере-
оцінки достовірності раніше отриманих доказів. 
Основним принципом планування є його дина-
мічність, тобто можливість постійного оновлення 
та коригування плану відповідно до отриманих 
результатів (Митич, 2014). У розслідуванні справ 
зазначеного виду цей принцип має особливе зна-
чення, адже поява нових відомостей, наприклад, 
результатів генетичних експертиз або цифрових 
даних з оновлених баз може кардинально змінити 
напрями розслідування.
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2. Організаційні принципи планування
Організаційні основи планування визнача-

ються такими ключовими принципами: комп-
лексність, а саме поєднання процесуальних, 
криміналістичних та оперативно-розшукових 
засобів. Ієрархічність, тобто чітке розмежування 
функцій між суб’єктами розслідування (слідчи-
ми, оперативними працівниками, експертами). 
Безперервність через забезпечення постійного 
контролю за виконанням плану і фіксації про-
міжних результатів. Інформаційна узгодженість
на основі обміну відомостями між підрозділами 
та інституціями, що беруть участь у розслідуванні 
(Лускатов, 2006).

В умовах цифрової трансформації криміналь-
ної юстиції до цих принципів додається ще один 
- аналітична орієнтація, яка передбачає активне 
використання баз даних, інформаційних систем 
і алгоритмів для структурування наявної інформа-
ції. Як ми зазначали раніше планування має спи-
ратися не лише на професійний досвід слідчого, 
а й на стандартизовані моделі, що враховують 
типові сценарії злочинної поведінки та статистич-
ні закономірності, створення профілю злочинця 
(Стратонов, Дзюрбель, 2024). Саме такі моделі 
сьогодні все частіше створюються на основі ал-
горитмів машинного навчання.

Залежно від обсягу та змісту планування в кри-
міналістиці виокремлюють:

загальний план розслідування, що визначає 
основну мету, версії, напрями й послідовність 
розслідування. Проміжні (етапні) плани, які де-
талізують завдання щодо окремих епізодів або 
слідчих версій. Оперативно-тактичні плани, спря-
мовані на організацію взаємодії з іншими підроз-
ділами та провадження конкретних слідчих дій 
(Стратонов, 2011).

Планування нерозкритих злочинів має пере-
важно ретроспективно-аналітичний характер, 
тобто включає переоцінку старих матеріалів, по-
шук неврахованих доказів і визначення перспек-
тивних напрямів подальших дій. Організаційна 
діяльність у розслідуванні нерозкритих злочинів 
базується на положеннях теорії управління слід-
чою діяльністю, що розглядає процес розсліду-
вання як систему керованих рішень (Митич, 2014). 
У цій системі планування є стратегічним рівнем 
управління, що забезпечує інтеграцію тактичних 
і аналітичних засобів.

Додатково в науковій літературі виділяють ког-
нітивний підхід до планування (Хань, 2021), який 
акцентує на інтелектуальній діяльності слідчого як 
аналітика. За цього підходу планування включає 
не лише побудову гіпотез, а й їх алгоритмізацію 
для перевірки за допомогою інформаційних сис-
тем.

Отже, теоретичні засади планування розсліду-
вання нерозкритих злочинів поєднують класич-
ні принципи криміналістики та новітні аналітичні 
технології, що формують основу для подальшої 
модернізації організаційної моделі розслідування.

3. Методологічні основи дослідження
Методологія планування розслідування злочи-

нів минулих років ґрунтується на комплексному 
поєднанні принципів криміналістики, управлін-
ської науки, інформаційного аналізу та криміналь-
ного права. З огляду на це, підходи до організації 
планування поділяються на три основні групи: 
традиційні криміналістичні, управлінсько-аналі-
тичні та технологічні (Сливка, 2020).

Традиційний криміналістичний підхід базується 
на положеннях теорії доказування, системати-
зації слідчих дій і побудові версій. Його сутність 
полягає у створенні логічно послідовного пла-
ну дій, спрямованого на перевірку кожної версії 
та забезпечення повноти досудового розсліду-
вання (Стратонов, 2011). Управлінсько-аналітич-
ний підхід опирається на принципи менеджмен-
ту та системного аналізу, розглядаючи розслі-
дування, як процес управління інформаційними 
потоками, ресурсами й ризиками. Планування 
в цьому контексті передбачає оцінку ефективності 
попередніх рішень, моніторинг виконання завдань 
та формування алгоритмів прийняття управлін-
ських рішень (Сливка, 2020).

Технологічний підхід виник під впливом інфор-
матизації кримінального процесу та розвитку кри-
міналістичних обліків. Його основою є викори-
стання аналітичних платформ, систем криміналь-
ного аналізу та інструментів штучного інтелекту 
для формування обґрунтованих планів розсліду-
вання (Interpol Innovation Centre, 2022).

Одним із ключових аспектів методології є сис-
тематизація інформації. Нерозкриті злочини ми-
нулих років зазвичай характеризуються великими 
обсягами розрізнених матеріалів, які накопичу-
валися в різний час і різними суб’єктами. Тому 
першим етапом планування є створення узагаль-
неного інформаційного профілю справи, що вклю-
чає: структурування доказових матеріалів (пока-
зання, протоколи, експертні висновки); інтеграцію 
даних із криміналістичних обліків (ДНК, відбитки 
пальців, цифрові сліди); створення «хронологічної 
карти» подій, що дозволяє реконструювати часо-
ву послідовність злочину. Застосування інфор-
маційно-аналітичних систем дозволяє виявити 
приховані зв’язки між елементами злочину, що 
були недоступні при первинному розслідуванні. 
У цьому контексті планування набуває форми ана-
літичного управління доказовим процесом.

Ефективність розслідування нерозкритих зло-
чинів минулих років залежить від чіткого розподілу 
функцій між учасниками процесу. Зокрема, можна 
виокремити три рівні організаційного управління: 
стратегічний рівень – визначення загальних цілей, 
пріоритетів, напрямів роботи, формування групи 
з розслідування. Тактичний рівень – це безпосеред-
нє планування слідчих і розшукових дій, розподіл 
завдань між виконавцями. Операційний рівень – 
реалізація конкретних завдань, моніторинг резуль-
татів, внесення коректив до плану (Сливка, 2020).

Кожен із рівнів має відповідати принципам під-
звітності, взаємодії та інформаційної прозорості. 
Особливу роль відіграє керівник слідчої групи, 
який відповідає за координацію дій і забезпечення 
комунікації між підрозділами.

У сучасних умовах реформування правоохо-
ронної системи України ефективність планування 
розслідування нерозкритих злочинів (зупинених 
кримінальних проваджень) визначається такими 
принципами: системність, що передбачає цілісне 
охоплення всіх елементів розслідування від ана-
лізу матеріалів до їх оцінки з позицій доказового 
значення. Наукова обґрунтованість, тобто викори-
стання криміналістичних рекомендацій, методич-
них посібників і результатів наукових досліджень. 
Гнучкість, що дозволяє адаптувати план залежно 
від розвитку слідчої ситуації. Інноваційність, що 
включає використання цифрових інструментів, 
систем аналітики та ШІ.
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Планування неможливе без прийняття управ-
лінських рішень, заснованих на принципах закон-
ності, ефективності та мінімізації ризиків. Отже, 
виникає необхідність у створенні централізованої 
бази даних нерозкритих злочинів, доступної для 
слідчих усіх рівнів. Це дозволить не лише коор-
динувати дії, але й аналізувати повторюваність 
злочинних схем, що має вирішальне значення 
у плануванні нових розслідувань. 

Отже, методологічні та організаційні принципи 
планування розслідування злочинів минулих ро-
ків формують основу для побудови ефективних 
моделей управління, орієнтованих на доказову 
обґрунтованість і технологічну підтримку.

Їх реалізація можлива лише за умови належної 
взаємодії між суб’єктами розслідування, викори-
стання аналітичних систем і впровадження єдиних 
стандартів планування.

Розслідування нерозкритих злочинів минулих 
років (так званих cold cases) є складним та ре-
сурснозатратним процесом, що потребує спеці-
алізованих підходів і високого рівня координації 
між правоохоронними структурами. За даними 
Міністерства внутрішніх справ України, станом 
на 2024 рік, у Єдиному реєстрі досудових розслі-
дувань обліковано понад 80 тисяч кримінальних 
проваджень, які залишаються без остаточного 
процесуального рішення понад п’ять років (МВС 
України, 2024).

Проблематика їх розслідування полягає не лише 
у фактичному дефіциті доказів, а й у недостатній 
організаційній структурі процесу планування, від-
сутності належної аналітичної підтримки та взає-
модії між підрозділами поліції, прокуратури й екс-
пертних установ (Сливка, 2020).

4. Основні проблеми планування
У результаті аналізу наукових джерел та прак-

тичних матеріалів можна виокремити низку клю-
чових проблем. 

Фрагментарність інформаційних ресурсів. 
Дані, що зберігаються у відомчих базах, часто не 
синхронізовані, мають різний формат і не забез-
печують повного уявлення про справу. 

Відсутність єдиної системи обліку нерозкри-
тих злочинів. У більшості випадків кожен підроз-
діл поліції веде власний облік, що ускладнює 
міжрегіональне порівняння та аналіз закономір-
ностей. 

Кадровий дефіцит і втрата спеціалізованих 
компетенцій. Значна частина слідчих не має 
досвіду роботи зі «старими» матеріалами або 
доступу до сучасних криміналістичних техно-
логій. 

Недостатня інтеграція експертного потенціалу. 
Матеріали експертиз, отримані раніше, нерідко не 
перетворюються на аналітичні висновки, які могли 
б вплинути на оновлення плану розслідування. 

Низький рівень використання цифрових ін-
струментів і технологій штучного інтелекту. Хоча 
потенціал таких систем очевидний, на практиці 
їх застосування в Україні обмежене через брак 
нормативного регулювання та технічної підтримки 
(Interpol Innovation Centre, 2022).

Досвід провідних країн світу свідчить, що 
ефективність розслідування нерозкритих злочи-
нів значною мірою залежить від централізованої 
аналітичної моделі управління. У США, наприклад, 
функціонують Cold Case Units у структурі ФБР 
і місцевих поліційних департаментів, які здійсню-
ють систематичний перегляд нерозкритих справ 

із використанням технологій ДНК-аналізу, баз 
даних CODIS та кримінального профайлінгу (FBI 
Annual Report, 2023). 

У Великій Британії з 2015 року діє програма 
Operation Resolve, яка поєднує цифрову кри-
міналістику з відкритими даними (open-source 
intelligence) для відновлення картин подій за ста-
рими справами. Основою є концепція intelligence-
led policing – управління на основі даних і прогно-
зів. Європейські поліцейські структури (Europol, 
2022) дедалі частіше застосовують аналітичні 
моделі типу case-linkage analysis, які дозволяють 
зіставляти між собою епізоди різних злочинів за 
поведінковими ознаками злочинців. Саме такі ін-
струменти стають базою для оновленого плану-
вання розслідування.

В Україні питання розслідування злочинів ми-
нулих років здебільшого регулюється Криміналь-
ним процесуальним кодексом України (ст. 38, 40, 
110 КПК) та відомчими інструкціями. Водночас 
нормативна база не передбачає спеціального 
порядку планування для нерозкритих справ, що 
створює прогалину в практиці (Стратонов, 2024). 
У наукових дослідженнях пропонується розро-
бити методичні рекомендації МВС щодо органі-
зації аналітичної перевірки нерозкритих справ 
із використанням сучасних технологій. Одним із 
можливих напрямів є створення національного 
центру аналітики «cold cases», який об’єднає екс-
пертів-криміналістів, аналітиків даних і процесу-
альних керівників.

Важливою передумовою ефективного пла-
нування є міжвідомча взаємодія. На сьогодні 
в Україні існує обмежена практика такої взаємо-
дії (спільних розслідувань) (поліція, прокуратура 
та НДІ не розслідують, кожен має свої функції) 
між поліцією, прокуратурою та науково-дослід-
ними інститутами судових експертиз. Натомість 
у країнах ЄС такі форми співпраці є усталеними 
та базуються на меморандумах про обмін даними 
(Europol, 2022). Розширення міжінституційної вза-
ємодії дозволить не лише покращити планування, 
а й підвищити якість доказування. Особливої ува-
ги потребує створення спільних інформаційних 
платформ, які б забезпечували інтеграцію даних 
з різних джерел: від баз ДНК до банків цифрових 
доказів.

Однією з найменш досліджених сфер зали-
шається оцінка ефективності планування. Як де-
монструє аналіз судової практики (Єдиний дер-
жавний реєстр судових рішень, 2023), більшість 
нерозкритих кримінальних проваджень повтор-
но активуються без системної оцінки попередніх 
дій. Це призводить до дублювання слідчих дій, 
витрати ресурсів і зниження доказової цінності 
матеріалів. З огляду на це, доцільно запровадити 
методику аудиту розслідування, яка передбачає 
періодичний перегляд проведених дій, резуль-
татів експертиз і прийнятих рішень із наступним 
оновленням плану розслідування. У міжнародній 
практиці подібний підхід відомий як case review 
audit. Таким чином, аналітичний розгляд сучас-
ного стану засвідчує: попри певний прогрес, 
система планування розслідування нерозкритих 
злочинів в Україні потребує істотного оновлення. 
Основні напрями реформ, це створення єдиної 
інформаційно-аналітичної платформи, розвиток 
спеціалізованих підрозділів і впровадження ін-
струментів штучного інтелекту для оптимізації 
планування.
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5. Трансформація підходів до планування 
в умовах цифровізації

Інтенсивний розвиток технологій штучно-
го інтелекту (ШІ) у XXI столітті докорінно змінює 
підходи до розслідування злочинів. Якщо тради-
ційне планування ґрунтувалося на досвіді слід-
чого та аналітичній логіці, то сучасна парадигма 
орієнтована на інтелектуальну підтримку при-
йняття рішень, що базується на великих масивах 
даних і алгоритмах машинного навчання (Interpol 
Innovation Centre, 2022). ШІ у криміналістиці вико-
нує три основні функції: автоматизація рутинних 
процесів, пов’язаних з аналізом доказів і доку-
ментів. Аналітичне моделювання закономірностей 
злочинної поведінки. Прогнозування ймовірних 
напрямів розслідування та пріоритизації справ. 
Таким чином, ШІ стає невід’ємним елементом 
сучасного планування, особливо у справах, де ча-
совий фактор і дефіцит доказів ускладнюють тра-
диційні методи. Застосування аналітики великих 
даних (Big Data Analytics) у кримінальному процесі 
дозволяє інтегрувати відомості з різних джерел 
поліцейських баз, експертних звітів, соціальних 
мереж, цифрових пристроїв тощо (Europol, 2022).

Для розслідування злочинів минулих років такі 
інструменти особливо цінні, адже дають змогу: 
виявляти повторювані види злочинної поведінки
у різних регіонах чи часових проміжках; аналізу-
вати мережеві зв’язки між особами, речовими 
доказами та місцем події; здійснювати ретроспек-
тивний пошук збігів у базах ДНК і відбитків паль-
ців тощо. Планування слідчих дій у таких умовах 
перетворюється на аналітичний процес, у якому 
комп’ютерні алгоритми допомагають формувати 
і перевіряти версії. Наприклад, у США та Кана-
ді успішно застосовуються системи типу ViCAP 
(Violent Criminal Apprehension Program), що аналі-
зують тисячі характеристик злочинів для виявлен-
ня схожих почерків. Сучасні алгоритми штучного 
інтелекту дозволяють здійснювати автоматизо-
ване порівняння доказових матеріалів, що рані-
ше вимагало тривалого ручного аналізу. Серед 
основних напрямів: біометричний аналіз (зістав-
лення ДНК-профілів, відбитків пальців, зображень 
облич), на основі технологій deep learning. Аналіз 
цифрових слідів, тобто відновлення видалених 
даних, ідентифікація користувачів у соціальних 
мережах, розпізнавання образів у відеоматеріа-
лах. Лінгвістичний аналіз текстів - ідентифікація 
авторства повідомлень або загроз шляхом зістав-
лення стилістичних ознак.

Такі інструменти не лише підвищують точність 
експертиз, а й дають змогу переоцінювати старі 
докази, у яких збереглися цифрові або біологічні 
сліди, не досліджені раніше. Однією з найперспек-
тивніших галузей є розробка прогностичних мо-
делей (predictive policing), які дозволяють оціню-
вати ймовірність розкриття конкретних справ і прі-
оритизувати ресурси. У плануванні розслідування 
злочинів минулих років це означає, що система 
може аналізувати ступінь наявності доказів; оці-
нювати ймовірність отримання нових результатів; 
рекомендувати, у якій послідовності поновлюва-
ти справи. Подібні алгоритми використовуються 
у Німеччині (Project PRECOBS) та Нідерландах 
(Crime Anticipation System) (Europol, 2022). Для 
України перспективним є створення національної 
моделі, яка поєднуватиме криміналістичні дані 
з відкритими реєстрами, забезпечуючи науково 
обґрунтоване планування.

Використання штучного інтелекту в кримі-
нальному процесі потребує суворого дотри-
мання принципів законності, презумпції неви-
нуватості та захисту персональних даних. Як 
наголошує Європейська комісія у «White Paper 
on Artifi cial Intelligence» (European Commission, 
2021), автоматизовані системи не можуть само-
стійно ухвалювати процесуальні рішення; вони 
мають виступати лише допоміжним інструментом 
для слідчого. Основні правові та етичні виклики 
включають: ризик упередженості алгоритмів 
(algorithmic bias), коли система відтворює ста-
тистичні помилки попередніх розслідувань; про-
блему прозорості та верифікації рішень, адже 
алгоритми часто функціонують як «чорні скринь-
ки»; захист конфіденційності даних, особливо під 
час обробки біометричних і цифрових доказів. 
Юридичні рамки для використання ШІ повинні ба-
зуватися на принципах пропорційності, підзвіт-
ності та контролю з боку людини. З урахуванням 
європейських тенденцій доцільним є створення 
національної системи аналітичної підтримки роз-
слідувань, що поєднає: бази даних МВС, прокура-
тури, судових експертиз; аналітичний модуль із 
машинним навчанням; механізм аудиту та контр-
олю за застосуванням ШІ. Запровадження таких 
інструментів сприятиме формуванню єдиного 
інформаційно-аналітичного середовища, у яко-
му планування розслідування базуватиметься на 
доказових патернах і математичних прогнозах, 
а не лише на досвіді слідчого.

Таким чином, технології штучного інтелек-
ту відкривають нові можливості для підвищення 
ефективності планування розслідувань нерозкри-
тих злочинів минулих років. Водночас їх упрова-
дження потребує нормативного врегулювання, 
етичного контролю та підготовки фахівців, здат-
них працювати на стику криміналістики й ана-
літичних наук. Незважаючи на те, що технології 
штучного інтелекту відкривають нові можливості 
для підвищення ефективності планування роз-
слідувань нерозкритих злочинів минулих років, їх 
упровадження потребує нормативного врегулю-
вання, етичного контролю та підготовки фахівців, 
здатних працювати на стику криміналістики й ана-
літичних наук. Проведене дослідження дозволило 
всебічно проаналізувати організаційні, методоло-
гічні та технологічні основи планування розсліду-
вання нерозкритих злочинів минулих років, окрес-
лити сучасні проблеми і перспективи їх вирішення 
із залученням інтелектуальних технологій.

Висновки. Планування розслідування висту-
пає ключовим елементом криміналістичної діяль-
ності, який забезпечує системність, цілеспрямо-
ваність та узгодженість дій усіх учасників процесу. 
У кримінальних провадженнях про злочини мину-
лих років планування набуває ретроспективного 
й аналітичного характеру, адже потребує пере-
осмислення старих доказів і результатів раніше 
проведених слідчих дій. Методологічна основа
планування повинна спиратися на поєднання кри-
міналістичних, управлінських і інформаційно-а-
налітичних підходів. Розслідування «cold cases» 
є міждисциплінарною сферою, де синтезуються 
знання з криміналістики, менеджменту, кібербез-
пеки та штучного інтелекту. Сучасний стан органі-
зації розслідування нерозкритих злочинів в Укра-
їні характеризується фрагментарністю облікових 
систем, кадровими труднощами та недостатньою 
аналітичною підтримкою. Відсутність єдиної бази 
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даних і стандартизованих процедур планування 
гальмує ефективність досудового процесу. Між-
народний досвід (США, Велика Британія, краї-
ни ЄС) свідчить, що розслідування нерозкритих 
злочинів є успішним за умов централізованої 
аналітичної моделі, широкого використання кри-
міналістичних баз (CODIS, ViCAP), аналітичного 
профайлінгу та інтеграції інструментів штучного 
інтелекту у систему управління розслідування-
ми. Інтелектуальні технології відкривають якіс-
но новий рівень планування через аналіз вели-
ких даних, автоматичне співставлення доказів 
і створення прогностичних моделей. Вони доз-
воляють не лише пришвидшити аналітичні про-
цеси, а й зменшити ризик людської помилки при 
формуванні версій. Водночас впровадження ШІ 
у кримінальне провадження потребує чітких пра-
вових і етичних меж. Зокрема, необхідно закрі-
пити принципи прозорості алгоритмів, контролю 
людиною за прийняттям рішень і недопущення 
дискримінаційних або упереджених моделей.

Практична реалізація сучасної моделі плану-
вання розслідування нерозкритих злочинів в Укра-
їні повинна включати: створення Національного 
центру аналітики «cold cases» з доступом до ін-
тегрованих баз даних; розроблення єдиної елек-
тронної платформи планування розслідування; 
впровадження систем навчання слідчих з основ 
аналітичної криміналістики та етики використання 
ШІ; унормування використання аналітичних сис-
тем у КПК України та підзаконних актах. Підсумо-
вуючи, можна констатувати, що модернізація пла-
нування розслідування нерозкритих злочинів ми-
нулих років є необхідною умовою побудови ефек-
тивної, науково обґрунтованої та технологічно 
підтриманої системи кримінальної юстиції. Саме 
поєднання аналітичного мислення, правових га-
рантій і можливостей штучного інтелекту здатне 
забезпечити нову якість доказування й відновлен-
ня справедливості у кримінальних провадженнях 
про нерозкриті злочини минулих років.
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