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У цій статті поставлено за мету розглянути окремі аспекти механізму діяльності міжнародних 
трибуналів. Для досягнення мети та отримання відповідних результатів дослідження використано 
таку сукупність методів: історико-правовий, методи формальної логіки, компаративістський метод.

Результатами цієї діяльності є такі висновки. В історії міжнародного правосуддя за резуль-
татами воєнних конфліктів та війн функціонували такі міжнародні трибунали, як: Нюрнберзький 
трибунал, Міжнародний військовий трибунал для Східної Азії, Міжнародний трибунал з Югославії, 
Міжнародний трибунал з Руанди, Надзвичайні палати в судах Камбоджі, Спеціальний суд у справах 
Сьєрра-Леоне, Спеціалізовані судові палати та спеціалізована прокуратура щодо Косово, Міжнарод-
ний кримінальний трибунал для Сирії, Міжнародний залишковий механізм для кримінальних трибуна-
лів. Їхня діяльність стала підґрунтям та передумовою для створення Міжнародного кримінального 
суду, заклала фундамент міжнародного правосуддя, сформувала низку міжнародно-правових понять 
та принципів у сфері міжнародного кримінального правосуддя.

Міжнародний кримінальний суд – це перший постійно діючий правовий інститут міжнародного 
правосуддя з переслідування осіб, звинувачених у системному здійсненні геноциду, злочинів проти людя-
ності, миру та воєнних злочинів. Такий суд створений на основі Римського статуту Міжнародного 
кримінального суду 1988 р. Україна визнала юрисдикцію Міжнародного кримінального суду у таких 
справах, як: справа щодо злочинів, вчинених на Майдані під час Революції Гідності; справа щодо воєн-
них злочинів і злочинів проти людяності, вчинених на її території, та вживає всіх необхідних захо-
дів щодо сприяння діяльності такого трибуналу на території України. Питання щодо ратифікації 
Україною Римського статуту особливої актуальності набуває в умовах євроінтеграційних процесів 
та повномасштабного вторгнення рф, оскільки ратифікація статуту дозволить Україні отримати 
права повноцінного члена Міжнародного кримінального суду, реформувати українське кримінальне 
законодавство, впровадити у систему правосуддя сучасні міжнародні стандарти та притягнути 
винних у воєнних злочинах до кримінальної відповідальності незалежно від посади, яку вони обіймають 
у країні-агресорі.
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This article focuses on certain aspects of the mechanism of international tribunals. To achieve the goal 
and obtain relevant research results, the following combination of methods was used: historical and legal 
methods, methods of formal logic, comparativist method.

The results of such activities are the following conclusions. In the history of international justice, 
such international tribunals as the Nuremberg Tribunal, the International Military Tribunal for East Asia, 
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the International Tribunal for Yugoslavia, the International Tribunal for Rwanda, the Extraordinary Chambers 
in the Courts of Cambodia, the Special Court for Sierra Leone, Specialized Trial Chambers and Specialized 
Prosecutor’s Office for Kosovo, International Criminal Tribunal for Syria, International Residual Mechanism 
for Criminal Tribunals. Their activity became the basis and prerequisite for the creation of the International 
Criminal Court, laid the foundation of international justice, formed a number of international legal concepts 
and principles in the field of international criminal justice.

The International Criminal Court is the first permanent legal institution of international justice for 
the prosecution of persons accused of systematic genocide, crimes against humanity, peace and war crimes. 
This court is based on the Rome Statute of the International Criminal Court of 1988. Ukraine recognized 
the jurisdiction of the International Criminal Court in such cases as: the case regarding crimes committed 
on the Maidan during the Revolution of Dignity; the case regarding war crimes and crimes against humanity 
committed on its territory and takes all necessary measures to facilitate the activity of this tribunal on 
the territory of Ukraine. The issue of Ukraine’s ratification of the Rome Statute becomes particularly relevant 
in the context of European integration processes and the full-scale invasion of the Russian Federation, since 
the ratification of the statute will allow Ukraine to obtain the rights of a full member of the International 
Criminal Court, reform Ukrainian criminal law, introduce modern international standards into the justice 
system, and bring those guilty of war crimes to justice. criminal liability regardless of the position they hold 
in the aggressor country.
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Вступ. Міжнародний трибунал – це спеці-
альні міжнародні судові органи або спеціаль-
них судів у деяких країнах. Термін «трибунал» 
походить від латинського «tribunal» та означає 
«підвищення для посадових осіб». В історії 
людства відомими трибуналами стали інкві-
зиційні трибунали католицької церкви, які 
були створені за ініціативи домініканського 
монаха Томаса де Торквемади та судили 
людей за «відьомство, єресь, богохульство». 
На українських територіях за часів панування 
Королівства Польського, Великого князівства 
Литовського та Речі Посполитої діяли ста-
нові шляхетські апеляційні суди, які носили 
назву «трибунали». Так, у 1578 р. було ство-
рено Луцький трибунал, юрисдикція якого 
поширювалася на територію Брацлавського, 
Волинського та Київського воєводств. За 
часів радянського тоталітарного режиму 
діяли революційні трибунали (1917–1922 рр.) 
та військові трибунали (Chas News, 2022).

Створення та діяльність міжнародних кри-
мінальних трибуналів у ХХ ст. зумовлена 
масштабними воєнними злочинами, злочи-
нами проти людства та миру під час Другої 
світової війни та в окремих країнах у другій 
половині ХХ ст. та на початку ХІХ ст. (зокрема, 
станом на жовтень 2023 р. слідчі в Україні 
зафіксували понад 98 тис. воєнних злочинів 
з моменту повномасштабного вторгнення рф 
на українську територію (Укрінформ, 2023). 
Наприклад, серед таких злочинів виділяють 
Холокост, систематичні вбивства, завдання 
тяжких тілесних ушкоджень, примусову 
працю, голод, тортури та інші форми насиль-
ства проти цивільного населення та поло-
нених, систематичні та розгорнуті атаки на 
цивільну інфраструктуру, примусову депор-
тацію, відмову в гуманітарній допомозі та ін.

Аналіз останніх досліджень у цій сфері 
здійснювався в межах історичного, публі-
цистичного, міжнародно-правового інтер-
есу. Наукове осмислення механізму діяльно-
сті міжнародних трибуналів зосереджено на 
дослідженні різних аспектів такої діяльності, 
зокрема: юрисдикція міжнародних криміналь-
них судів і трибуналів (Дрьоміна, 2006), про-
блеми гармонізації законодавства України 
про кримінальну відповідальність та Статуту 

Міжнародного кримінального суду (Кучев-
ська, 2009), воєнні злочини у статутах між-
народних кримінальних трибуналів та Рим-
ському статуті Міжнародного кримінального 
суду (Пилипенко, 2018), історія і перспективи 
діяльності Міжнародного кримінального суду 
(Щур, 2011) та інших.

Метою статті є дослідження окремих аспек-
тів механізму діяльності міжнародних трибуна-
лів, для чого необхідно вирішити такі завдання: 
здійснити історико-правовий огляд діяльності 
міжнародних трибуналів; визначити специ-
фіку діяльності Міжнародного кримінального 
суду, дослідити особливості взаємодії України 
та Міжнародного кримінального суду.

Для досягнення поставленої мети 
та завдань було використано таку сукуп-
ність методів наукового дослідження: істори-
ко-правовий, методи формальної логіки, ком-
паративістський метод.

1. Міжнародні трибунали ХХ–ХХІ ст.
Нюрнберзький трибунал – це перший між-

народний трибунал, який діяв у період з листо-
пада 1945 р. по жовтень 1946 р. Слід заува-
жити, що про необхідність його створення 
було заявлено ще в 1941 р. у декларації за 
участю Великої Британії, Канади, Австралії, 
Нової Зеландії, ПАР, Бельгії, Франції, Югос-
лавії, Чехословаччини, Польщі, Нідерландів, 
Греції та Люксембургу.

У ході судового процесу розглядалися 
злочини проти людяності (поневолення, 
вбивства, переслідування за расовими, полі-
тичними та релігійними мотивами); злочини 
проти миру (ведення війни з порушенням 
міжнародних договорів); воєнні злочини (тор-
тури та вбивства військовополонених, заруч-
ників, рабство, руйнація населених пунктів, 
пограбування приватної та громадської влас-
ності та ін.).

На початку роботи Нюрнберзького трибу-
налу кількість підсудних становила 24, проте 
Р. Лей покінчив з життям до початку судового 
процесу, а Г. Круппа визнали невиліковно 
хворим, тому справу стосовно нього припи-
нили. За результатами судового розгляду до 
підсудних було застосовано такі види пока-
рання, як смертна кара, довічне та строкове 
тюремне ув’язнення. Стосовно трьох підсуд-
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них було винесено виправдувальний вирок 
(Г. Фріче, Ф. фон Папена, Я. Шахт). Питання 
справедливості судового процесу в межах 
Нюрнберзького трибуналу залишається від-
критим, адже це був «трибунал переможців 
над переможеними».

Важливим внеском до механізму діяльно-
сті міжнародних трибуналів за результатами 
Нюрнберзького трибуналу стало:

– вперше нормативно закріплено 
поняття «злочини проти миру» та перелік зло-
чинів, які входили до такої категорії, зокрема 
планування та ведення агресивної війни;

– притягнення до кримінальної відпові-
дальності за злочини проти людяності, вклю-
чаючи масові вбивства депортації, Холокост 
та ін.;

– засудження за воєнні злочини – масо-
вий терор мирного населення, вбивства вій-
ськовополонених, знищення міст та ін.;

– закріплення принципу індивідуальної 
відповідальності;

– закладення фундаменту міжнарод-
ного правосуддя та встановлення стандартів 
судового розгляду, що стало підґрунтям для 
подальшого розвитку міжнародних трибуна-
лів та Міжнародного кримінального суду.

Міжнародний військовий трибунал для 
Східної Азії (далі – Токійський трибунал) – 
це міжнародний трибунал, який розглядав 
воєнні злочини, злочини проти миру та люд-
ства, які були вчинені японськими лідерами 
та військовими під час Другої світової війни 
в Тихоокеанському регіоні. Обвинувачення 
було висунуто 29 представникам керівни-
цтва Японії, проте за результатами своєї 
діяльності Токійський трибунал виніс вироки 
щодо 25 підсудних, оскільки двоє підсудних 
померли, один покінчив із життям та одного 
було визнано неосудним у зв’язку із психіч-
ною хворобою. Відповідно до обвинувальних 
вироків більшість підсудних було засуджено 
до смертної кари, довічного ув’язнення, поз-
бавлення права обіймати посади в уряді, дер-
жавних та військових структурах, конфіскації 
майна, накладання штрафів та ін. У ході своєї 
діяльності Токійський трибунал керувався 
такими принципами:

– юрисдикція поширювалася на всіх 
осіб, які обвинувачувалися у вчиненні воєн-
них злочинів та злочинів проти миру;

– діяла презумпція невинуватості, під-
судні мали право на захист;

– незалежність трибуналу від впливу 
будь-якої держави;

– обмеження свідчень свідків у випадку, 
якщо це могло зашкодити свідку чи державі, 
яку свідок представляє;

– недоторканість права на справедли-
вий процес;

– закріплення поняття воєнного зло-
чину.

Важливим внеском до механізму діяльно-
сті міжнародних трибуналів за результатами 
Токійського трибуналу стало встановлення 
стандарту щодо:

1) компенсації військових збитків та від-
шкодування моральної і матеріальної шкоди, 
завданої воєнними злочинами, злочинами 
проти людства і миру, який передбачав 

в т.ч. і реконструкційну допомогу та інвестиції 
в економіку країн-жертв;

2) притягнення до відповідальності полі-
тичних та військових лідерів за злочини 
проти людства, злочини проти миру та воєнні 
злочини (слід зауважити, що, на відміну від 
Нюрнберзького трибуналу, в межах такого 
судового процесу не розглядалися злочини, 
вчинені на релігійному ґрунті);

3) відновлення правопорядку в країні-а-
гресорі;

4) міжнародно-правового захисту прав 
людини (Екологія. Право людини, 2023);

5) принципу індивідуальної відповідально-
сті, який означає притягнення до відповідаль-
ності окремих осіб за власні дії, навіть якщо 
вони були представниками держави.

Отже, після Другої світової війни було 
створено два трибунали – Нюрнберзький 
трибунал і Токійський трибунал, які були 
створені з метою притягнення до відпо-
відальності за воєнні злочини та злочини 
проти людства і миру, вчинені під час Дру-
гої світової війни представниками нацист-
ської Німеччини та японськими військовими 
та вищими посадовцями. Слід зауважити, 
що хоча обидва ці трибунали було створено 
в один історичний період, проте вони відріз-
нялися за процедурою створення, за складом 
та результатами судового розгляду.

Міжнародний трибунал з Югославії (роки 
функціонування: 1993–2017 рр.) – це перший 
міжнародний кримінальний суд після трибу-
налів за результатами Другої світової війни. 
Його було створено для притягнення до від-
повідальності за вчинення воєнних злочинів 
під час війни в Югославії, яка супроводжу-
валася депортацією населення, етнічними 
чистками в Боснії, Косово, Хорватії. Склад 
трибуналу було утворено за вибором Гене-
ральної Асамблеї ООН. Обвинувачення було 
висунуто стосовно 161 особи, за результа-
тами судових розглядів кількість обвинуваль-
них вироків становила 90. Серед підсудних 
осіб були найвищі державні посадовці та вій-
ськові: президент Югославії С. Мілошевич, 
віце-президент Сербії В. Шешеля, сербський 
генерал Р. Младич, командувач силами бос-
нійських хорватів С. Пральяк, перший прези-
дент Республіки Сербської Р. Караджич та ін.

Слід зауважити, що вперше Міжнародний три-
бунал з Югославії застосував принцип команд-
ної відповідальності/chain of command (уні-
кальний інститут міжнародного кримінального 
права, відповідно до якого можна притягнути до 
кримінальної відповідальності командирів за дії 
підлеглих, встановлюючи причинно-наслідкові 
зв’язки між ними) (Ліскович, 2023) та зрушив 
акцент з імунітету вищих посадових осіб.

Міжнародний трибунал з Руанди було ство-
рено за проханням уряду Руанди у 1994 році 
стосовно політиків і військових народу хуту, 
які здійснили геноцид стосовно народу тутсі. 
Звинувачення було висунуто проти 96 осіб, 
14 осіб було виправдано, 61 засуджено до 
різних строків ув’язнення, 10 справ передали 
під юрисдикцію національних судів Руанди, 
щодо 8 осіб звинувачення зняли.

Важливим внеском до механізму діяльності 
міжнародних кримінальних судів за резуль-
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татами Міжнародного трибуналу з Руанди 
стало:

– визнання злочинів, вчинених у цій кра-
їні за участю вищих посадовців проти пред-
ставників народу тутсі, геноцидом;

– введення поняття «суспільна відпо-
відальність», яке передбачало притягнення 
до кримінальної відповідальності осіб, які 
безпосередньо не скоювали злочини, але 
спонукали до їх вчинення (зокрема, пред-
ставники ЗМІ, які здійснювали заклики до 
знищення народу тутсі).

Міжнародний залишковий механізм для 
кримінальних трибуналів створено ООН для 
притягнення осіб, винних у воєнних злочи-
нах, злочинах проти людства та злочинах 
проти миру в Югославії та Руанді, які пере-
ховувалися від правосуддя в інших країнах 
(наприклад, гендиректора радіо в Руанді, яке 
пропагувало насилля та геноцид стосовно 
представників народу тутсі, Ф. Кабугу було 
заарештовано у Франції у 2020 р.).

«Гібридні трибунали» – це трибунали, які 
інтегровано у національну систему право-
суддя з міжнародними елементами. До них 
належать: Надзвичайні палати у судах Кам-
боджі, Спеціалізовані судові палати та спеці-
алізована прокуратура щодо Косово, Спеці-
альний суд у справах Сьєрра-Леоне.

Надзвичайні палати у судах Камбоджі – 
це трибунал від ООН та Камбоджі, який було 
створено для розгляду злочинів, скоєних 
у Камбоджі під час режиму Червоних Кхмерів 
у 1970–1980-х рр., зокрема, геноциду, зло-
чинів проти людяності та воєнних злочинів, 
адже за часів правління Червоних Кхмерів 
від убивств, голоду та тяжкої праці загинуло 
близько 2 мільйонів камбоджійців. Трибунал 
мав на меті притягнути винних осіб до кримі-
нальної відповідальності і сприяти справед-
ливому судовому процесу, зміцнити прин-
ципи міжнародного правосуддя.

Спеціалізовані судові палати та спеці-
алізована прокуратура щодо Косово – це 
гібридний трибунал, який санкціонувало їх 
створення та наділило юрисдикцією щодо 
злочинів проти людяності, воєнних злочи-
нів, а також інших злочинів і правопорушень 
згідно із законодавством Косово.

Спеціальний суд у справах Сьєрра-Леоне 
мав на меті притягнення до відповідальності 
осіб за систематичні порушення норм гума-
нітарного права та був допоміжним органом 
Ради безпеки ООН (Громадський простір, 
2023).

Independent International Commission 
of Inquiry on the Syrian Arab Republic (Трибу-
нал ООН для Сирії) – це комісія, яку створила 
ООН для збору доказів про воєнні злочини 
у Сирії.

2. Взаємодія Міжнародного криміналь-
ного суду з Україною

Міжнародний кримінальний суд (рік 
засновування 2002 р.) – це перший постійно 
діючий правовий інститут міжнародного пра-
восуддя з переслідування осіб, звинувачених 
у здійсненні геноциду, злочинів проти людя-
ності, миру та воєнних злочинів. Основним 
нормативно-правовим актом, який забезпе-
чує функціонування Міжнародного криміналь-

ного суду, є Римський статут Міжнародного 
кримінального суду 1988 р. (далі – Римський 
статут). До юрисдикції Міжнародного кри-
мінального суду належать системні воєнні 
злочини, суд діє на основі принципу компле-
мантарності, тобто розглядає воєнні злочини 
у випадку, якщо держава-учасниця чи держа-
ва-заявник не спроможна сама вирішити це 
питання.

Право на звернення до Міжнародного кри-
мінального суду мають держави-учасниці, 
прокурор Міжнародного кримінального суду, 
Рада Безпеки ООН та інші держави через 
визнання юрисдикції цього суду щодо кон-
кретної ситуації. Відповідно до пн. 2 ст. 12 
Римського статуту «У випадках, передбачених 
пунктом (a) або (c) статті 13, Суд може здійс-
нювати свою юрисдикцію, якщо одна або 
декілька зазначених нижче держав є учасни-
цями цього Статуту або визнали юрисдикцію 
Суду відповідно до пункту 3: a) держава, на 
території якої мало місце відповідне діяння, 
або, якщо злочин було вчинено на борту 
морського чи повітряного судна, держава 
реєстрації цього морського або повітря-
ного судна; b) держава, громадянином якої 
є особа, яку обвинувачують у вчиненні зло-
чину» (ООН, 1988).

Наприклад, Україна визнала юрисдикцію 
Міжнародного кримінального суду з таких 
справ, як:

– справа щодо злочинів, вчинених на 
Майдані під час Революції Гідності (у період 
12.11.2013 р. по 22.02.2014 р.);

– справа щодо воєнних злочинів і злочи-
нів проти людяності, вчинених на її території 
(у період з 20.02.2014 р. і дотепер).

Нині на території України працюють слідчі, 
криміналісти та персонал підтримки Між-
народного кримінального суду, українська 
держава взяла на себе обов’язок співпрацю-
вати з Міжнародними кримінальним судом 
та виконувати його рішення в межах цих заяв.

Також Міжнародний кримінальний суд має 
право за власної ініціативи відкривати прова-
дження щодо зазначеної категорії справ. 
Наприклад, 17.03.2023 р. Міжнародним кри-
мінальним судом було видано міжнародні 
ордери на арешт президента рф та росій-
ської дитячої омбудсменки рф у справі про 
депортацію українських дітей, що є ознакою 
геноциду українського народу.

Україна підписала Римський статут 
у 2020 р., проте так і не ратифікувала його. 
Зокрема, у 2001 р. Конституційний Суд 
України виніс постанову, відповідно до якої 
«повна ратифікація статуту суперечила би 
окремим положенням Розділу VIII Конституції 
України «Правосуддя». Проте вже у 2019 р. від-
повідні зміни було внесено до такого розділу 
Конституції і за прийнятими нормами «Укра-
їна може визнати юрисдикцію Міжнародного 
кримінального суду на умовах, визначених 
Римським статутом Міжнародного криміналь-
ного суду» (Верховна Рада України, 1996 р.). 
А в 2022 р. було прийнято відповідні зміни до 
законодавства України (наприклад, до Роз-
ділу ІХ-2 «Особливий режим досудового роз-
слідування, судового розгляду в умовах воєн-
ного стану» (Верховна Рада України, 2012)), 
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що сприяло можливості створення Офісу 
Міжнародного кримінального суду в Україні.

Питання щодо ратифікації Україною Рим-
ського статуту особливої актуальності набуває 
в умовах євроінтеграційних процесів та повно-
масштабного вторгнення рф. Зокрема, рати-
фікація Україною Римського статуту – це один 
із прямих обов’язків держави у відповідності 
до угоди про Асоціацію з ЄС (2014 р.). Проте 
в нашій державі окремі особи припускають, що 
ратифікація Римського статуту дозволить рф 
фальсифікувати справи та докази причетності 
українських військових до вчинення воєнних 
злочинів, залучати представників іноземних 
громадських організацій до поширення фейко-
вої інформації та подання заяви до Міжнарод-
ного кримінального суду стосовно українських 
військових. Що є хибними припущеннями, 
оскільки Римський статут дає право Міжнарод-
ному кримінальному суду розглядати справи 
(в т.ч. і за власної ініціативи) щодо геноциду, 
злочинів проти людяності, воєнних злочинів 
та злочинів агресії в тому випадку, коли уряд 
держави та військове керівництво заохочують 
військовослужбовців вчиняти воєнні злочини 
та не вживають дієвих заходів щодо притяг-
нення їх до кримінальної відповідальності.

Також ратифікація Римського статуту доз-
волить, окрім обов’язків, які на себе фактично 
взяла Україна відповідно до заяв, отримати 
і права повноцінного члена Міжнародного 
кримінального суду (зокрема, вносити необ-
хідні зміни до статуту), реформувати україн-
ське кримінальне законодавство (наприклад, 
ввести нормативно визначене поняття «агре-
сія», передбачити такий вид кримінальної 
відповідальності, як «командна відповідаль-
ність», закріпити склад злочину «злочин проти 
людяності» та ін.), впровадити у систему пра-
восуддя сучасні міжнародні стандарти.

Висновки. У ХХ–ХХІ ст. у системі між-
народного правосуддя було сформовано 
та діяли такі міжнародні трибунали, як Нюрн-
берзький трибунал, Міжнародний військовий 
трибунал для Східної Азії (Токійський три-
бунал), Міжнародний трибунал з Югославії, 
Міжнародний трибунал з Руанди, Надзви-
чайні палати у судах Камбоджі, Спеціальний 
суд у справах Сьєрра-Леоне, Спеціалізовані 
судові палати та спеціалізована прокуратура 
щодо Косово, Міжнародний кримінальний 
трибунал для Сирії, Міжнародний залишко-
вий механізм для кримінальних трибуналів. 
Діяльність вказаних міжнародних трибуналів 
стала підґрунтям та передумовою створення 
Міжнародного кримінального суду, закладан-
ням фундаменту міжнародного правосуддя, 
формування таких міжнародно-правових 
понять та принципів, як: злочини проти миру, 
злочини проти людяності, воєнні злочини, 
геноцид, закріплення принципів індивідуаль-
ної, колективної та суспільної відповідаль-
ності, компенсація матеріальної та мораль-
ної шкоди, порушення імунітету найвищих 
посадовців та військових. Частину міжнарод-
них трибуналів було інтегровано у систему 
національного законодавства відповідних 
країн, частина діяла на міжнародному рівні, 
представляючи інтереси переможців у тих чи 
інших воєнних конфліктах та війнах.

Міжнародний кримінальний суд – перший 
постійно діючий правовий інститут міжнарод-
ного правосуддя з переслідування осіб, зви-
нувачених у системному здійсненні геноциду, 
злочинів проти людяності, миру та воєнних 
злочинів, діє на основі Римського статуту 
Міжнародного кримінального суду 1988 р. 
Україна визнала юрисдикцію Міжнародного 
кримінального суду з таких справ, як: справа 
щодо злочинів, вчинених на Майдані під час 
Революції Гідності (у період з 12.11.2013 р. 
по 22.02.2014 р.); справа щодо воєнних зло-
чинів і злочинів проти людяності, вчинених на 
її території (у період з 20.02.2014 р. і доте-
пер). Питання щодо ратифікації Україною 
Римського статуту особливої актуальності 
набуває в умовах євроінтеграційних проце-
сів та повномасштабного вторгнення рф, 
оскільки ратифікація статуту дозволить Укра-
їні отримати права повноцінного члена Між-
народного кримінального суду, реформу-
вати українське кримінальне законодавство, 
впровадити у систему правосуддя сучасні 
міжнародні стандарти та притягнути винних 
у воєнних злочинах до кримінальної відпо-
відальності незалежно від посади, яку вони 
обіймають у країні-агресорі.
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